MIMISTERIC
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Tribunal Calificador Unico
Tramitacion Procesal y Admtiva.
-Acceso Libre-
Orden JUS JUS/1655/2010
BOE del 22 de junio.

EL TCU EN SU REUNION DE 7/2/2011 HA ADOPTADO LOS SIGUIENTES ACUERDOS:

PRIMERO.- Valorar las impugnaciones presentadas por los opositores a los ejercicios
efectuados el 23 de enero de 2011 de la manera siguiente:

10 Desestimar todas las impugnaciones referidas al Acuerdo del Tribunal Calificador Unico de
fecha 26 de enero de 2011, en base a las siguientes consideraciones:

a) Respecto del error tipografico en la pregunta n® 3 del examen test modelo A y su
correlativa n® 5 del modelo B, aunque parece légico pensar que el orden de las respuestas
fuera a), b), c) y d) en lugar de a), a), b) y c) que por error ti,pogréfico constaba, no se
siguieron las instrucciones impartidas por el Tribunal Calificador Unico en todas las aulas y
tampoco se concedio en todas las aulas el tiempo de cinco minutos para subsanar el posible
error cometido, dando lugar a una importante y gran casuistica. En consecuencia y dada
también la omisién de la pregunta 6 del test modelo B y que aparecia como nimero 19 en el
modelo A, es claro que la situacién no era igual para todos los opositores, por lo que con el
Acuerdo impugnado se restablecia la igualdad en el proceso al partir todos los opositores de
la misma situacion.

b) Como consecuencia de lo anterior, permanecen inalterables los principios de mérito y de
capacidad al partir todos los opositores, sin excepcion, con la misma puntuacion.

c) El Acuerdo adoptado y objeto de impugnacion, respeta la base de la convocatoria 1.1.2 en
cuanto que mantiene el minimo de 20 puntos para superarla y la valoracion de cada pregunta
asi como el principio de conservacion del acto, pues, de otro modo, deberia repetirse la
segunda prueba de caracter practico para todos los opositores (tanto para los del modelo A
como para los del modelo B) en aras al principio de igualdad con los consiguientes perjuicios
qgue ello conllevaria, especialmente para los aspirantes.

d) No pueden invocarse precedentes anteriores respecto de anulacidon de preguntas y
consiguientes prorrateos al no tratarse de supuestos idénticos al que nos ocupa.

e) Finalmente el Acuerdo adoptado en nada altera la puntuacién minima que por este
Tribunal pudiera establecerse para superar la primera prueba del primer ejercicio, puesto que
el corte, segun la base 1.1.1 de la convocatoria ha de realizarse sobre ésta y no sobre la
segunda prueba respecto de la cual no se establece corte, sino una puntuacién minima para
superarla.

29 Desestimar todas las impugnaciones referidas a las preguntas de los dos ejercicios en
base a las consideraciones siguientes, excepto la pregunta 69:
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Primer ejercicio:

- Pregunta 1 del modelo de examen test A y 72 del modelo de examen test B:

El Tribunal considera que debe desestimarse la impugnacién, porque la respuesta correcta es
la d), de conformidad con lo dispuesto en el articulo 11. 1 a) de la Ley de Jurisdiccion
Contencioso Administrativa, pues aunque en la pregunta no se menciona la procedencia del
acto, dicho precepto se refiere literalmente al recurso “en materia de personal cuando se
refieran al nacimiento o extincién de la relacién de servicio de funcionarios de carrera” lo que
no recoge el articulo 9.1. c) de la meritada Ley.

- Pregunta 5 del modelo de examen test A y 92 del modelo de examen test B:

El Tribunal considera que debe desestimarse la impugnacién, porque la respuesta correcta es
la c), pues no puede confundirse la convocatoria de la audiencia que ha de ser “a la mayor
brevedad posible” con la celebracién de la misma, que es lo que se pregunta, y que ha de
tener lugar en el plazo maximo de setenta y dos horas.

- Pregunta 45 del modelo de examen test A y 14 del modelo de examen test B:

El Tribunal considera que debe desestimarse la impugnacidon porque la respuesta correcta es
la d) de conformidad con lo dispuesto en el articulo 465.2 de la Ley Organica del Poder
Judicial y 16. b) del Reglamento Organico del Cuerpo de Secretarios Judiciales pues si bien es
cierto que el articulo 469. 2 de la Ley Organica del Poder Judicial establece con caracter
general que son competentes para la incoacion de los expedientes disciplinarios a los
funcionarios del Cuerpo de Secretarios Judiciales, el Ministerio de Justicia, el Secretario de
Gobierno y los Secretarios Coordinadores Provinciales, los dos primeros preceptos legales
concretan que los Secretarios de Gobierno son competentes para la incoacién de expedientes
disciplinarios “por las posibles infracciones que los secretarios judiciales puedan cometer en
el ejercicio de sus funciones” que es lo que concretamente se pregunta y coincide con su
enunciado.

- Pregunta 69 del modelo de examen test A y 26 del modelo de examen test B:

El Tribunal considera que debe anularse la citada pregunta, en base a la nueva redaccion
dada al precepto segun la Ley 13/2009 de 3 de noviembre, por lo que se prorrateara la
puntuacion obtenida.

- Pregunta 72 del modelo de examen test A y 99 del modelo de examen test B:

El Tribunal considera que debe desestimarse la impugnaciéon porque la respuesta correcta es

la a) de conformidad con lo dispuesto en el articulo 414.3, segundo parrafo, de la Ley de
Enjuiciamiento Civil
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- Pregunta 90 del modelo de examen test A y 4 del modelo de examen test B:

El Tribunal considera que debe desestimarse la impugnacidon porque la respuesta correcta es
la c) y el texto de la respuesta no desvirtia el contenido de la misma.

- Pregunta 12 del modelo de caso practico A y 15 del modelo de caso practico B:

El Tribunal considera que debe desestimarse la impugnacidén porque la respuesta correcta es
la b), de conformidad con lo dispuesto en los articulos 149, 169.1, 171, 173.2 y 755 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil, articulo 25 de la Ley del Registro Civil y articulos 95, 159 y 264 del
Reglamento del Registro Civil. En efecto. El Juez que dicta la sentencia de divorcio y
competente, por tanto, para su ejecucion, ha de remitir de oficio (es decir, no a instancia de
parte) testimonio de la misma al Encargado del Registro, al estar sujeta a inscripcidon (articulo
755 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, articulo 25 de la Ley de Registro Civil y articulo 264 del
Reglamento del Registro Civil). La remisidn de dicho testimonio no puede realizarse a través
de mandamiento, por cuanto que el Registro Civil no es de los mencionados en el nimero 5°
del articulo 149 de la Ley de Enjuiciamiento Civil ni tampoco a través de oficio toda vez que
el Encargado del Registro Civil (en el supuesto de hecho el de Alcoy) que ha de practicar la
inscripcion es una autoridad judicial. Se trata de un despacho de auxilio para la concordancia
del Registro y la realidad (articulo 95 del Reglamento del Registro Civil). Y, finalmente, el
despacho debe ser cumplimentado por el Encargado del Registro Civil (articulo 159 del
Reglamento del Registro Civil) y si dicho cumplimiento no tiene lugar, se reiterard su
cumplimento y, si se persiste en el incumplimiento, se podra poner en conocimiento de la
superioridad (articulo 159 del Reglamento del Registro Civil y 173.2 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil).

- Pregunta 13 del modelo de caso practico A y 10 del modelo de caso practico B:

El tribunal considera que debe desestimarse la impugnacién porque la respuesta correcta es
la c) de conformidad con lo dispuesto en el articulo 810.5 de la Ley de Enjuiciamiento Civil.
La reiteracion de la palabra mediante de la respuesta c) que, sin duda se trata de una errata,
en nada altera su contenido.

- Pregunta 14 del modelo de caso practico A y 8 del modelo de caso practico B:

El Tribunal considera que debe desestimarse la impugnacién porque la respuesta correcta es
la c) de conformidad con lo dispuesto en el articulo 770. 43, segundo parrafo, ultimo inciso
de la Ley de Enjuiciamiento Civil. En efecto, si el procedimiento es contencioso —como lo es el
supuesto de hecho del caso practico, se oird -de oficio o a peticion del fiscal, partes o
miembros del equipo técnico judicial o del propio menor- a los hijos menores o incapacitados
si tuviesen suficiente juicio si se estima necesario y, en todo caso, a los mayores de doce
afnos. Obligatoriedad la de oir a los mayores de doce afios que esta en consonancia, entre
otros preceptos, con lo dispuesto en el articulo 156, segundo parrafo del Cdédigo Civil, que
respecto de la patria potestad establece que “en caso de desacuerdo, cualquiera de los dos
podra acudir al Juez, quien, después de oir a ambos y al hijo si tuviere suficiente juicio y, en
todo caso, si fuera mayor de doce afos...” y con el articulo 159 del citado texto legal que
dispone que “Si los padres viven separados y no decidieren de comun acuerdo, el Juez
decidira, siempre en beneficio de los hijos, al cuidado de qué progenitor quedaran los hijos
menores de edad. El Juez oira, antes de tomar esta medida, a los hijos que tuvieran
suficiente juicio y, en todo caso, a los que fueran mayor de doce afios”. Preceptos los citados
gue no quedan desvirtuados por lo dispuesto en el articulo 92.6 del Cédigo Civil, sino que,
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por el contrario los avala al referirse Unicamente a los menores que tengan suficiente juicio (y
no a los mayores de doce afios), los cuales, segln dicho precepto, seran oidos si se estimare
necesario de oficio, o a peticion del Ministerio Fiscal, partes o miembros del Equipo Técnico
Judicial, o del propio menor.

SEGUNDO.- Decidir la puntuacién minima de aprobado, del primer ejercicio, 128 prueba
cuestionario-test, (base 1.1.1 de la orden de convocatoria) por cada ambito territorial turno
general y de reserva de discapacitados, que a continuacion se relaciona:

AMBITO TERRITORIAL NOTA MINIMA DE APROBADO
Andalucia 71,97
C. Valenciana 67,93
Canarias 70,96
Cantabria 56,06
Cataluna 64,90
Madrid 69,44
Navarra 65,15
Pais Vasco 65,91
Resto Peninsula y Baleares 69,19
Reserva discapacitados todos los ambitos 50,00
La Presidenta El Secretario
Inmaculada Lopez Candela F. Javier Pérez Prosa
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